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У 2012 році, з прийняттям Кримінального процесуального кодексу, ст. 97 було 

закріплено новий вид доказів як показання з чужих слів, яке визначається як 

висловлювання, здійснене в усній, письмовій або іншій формі, щодо певного факту, яке 

ґрунтується на поясненні іншої особи. Під час застосування цієї норми виникла значна 

кількість суперечливих питань, зокрема щодо самого поняття показань з чужих слів та  

невизначеності інших можливих компонентів, що можуть входити до таких показань.  

На думку В.М. Лушпієнко,  наведене визначення не дає однозначну відповідь на те, 

чи охоплюються таким джерелом доказів показання свідка про зміст документа, який він 

читав, але не є його автором, а також надані свідком так звані «бізнес-документи» 

(договори і т. п.), безпосередні автори яких не викликаються як свідки [1, с.178].  

З огляду на це постала необхідність у дослідженні досвіду зарубіжних країн щодо 

визначення показань з чужих слів, оскільки знання міжнародного кримінально-

процесуального законодавства інших країн дозволяє уникнути помилок при розв’язанні 

відповідних питань у національному законодавстві. З цієї причини, задля вдосконалення 

та оновлення законодавства України, пропонуємо розглянути норми законодавства США, 

Сполученого Королівства Великої Британії та Північної Ірландії. 

Питання щодо тлумачення міжнародного досвіду використання показань з чужих 

слів у кримінальному провадженні розглядали у своїх наукових роботах такі вчені, як        

В.В. Вапнярчук, І.В. Калініна, Г.Р. Крет, А.О. Ляш, О.П. Острійчук, Н.С. Рогатинська, І.В. 

Чернега та інші.  

https://sci-book.com/kriminalistika-pidruchniki/kriminalistika6533.html
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/994_575#Text
http://nbuv.gov.ua/UJRN/DeBu_2013_1_3
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Загалом інститут показань з чужих слів було запозичено з кримінального 

судочинства США, Сполученого Королівства Великої Британії та Північної Ірландії (далі 

– Сполучене Королівство). Джерелом для дослідження правил використання показань з 

чужих слів у США є Федеральні правила про докази (Federal Rules of Evidence) (далі – 

Правила США), а в Сполученому Королівстві – це Закон про кримінальне правосуддя 

2003 р. (Criminal Justice Act 2003) (далі – Закон Сполученого Королівства). На відміну від 

чинного Кримінального процесуального кодексу України, який містить лише одну статтю, 

яка регулює такий вид доказів як показання з чужих слів, у Правилах США таким 

показанням присвячено сім статей, а в Сполученого Королівства – цілих двадцять дві [2, 

с. 321].  

Згідно зі ст.8 Правил США,  «hearsay» або показання з чужих слів – це усне або 

письмове твердження, або невербальна поведінка особи (свідка подій), яка не дає 

безпосередньо свідчень у судовому засіданні, але яке відповідна сторона пропонує як 

докази для підтвердження істинності обставин, які мають значення для вирішення справи.  

Цікавим є те, що до показань з чужих слів належать низка можливих доказів таких 

як:  

 заява, що описує або пояснює подію чи умову, зроблену під час або відразу після 

того, як особа її сприйняла (навіть під час психічного, емоційного або фізичного стану, у разі 

можливості допиту такої особи);  

 твердження щодо медичної діагностики або лікування;  

 записаний спогад про подію, яку свідок колись знав, але наразі не може пригадати 

достатньо добре, щоб дати свідчення повно та точно;  

 публічні записи, які містять інформацію щодо діяльності державного органу, а 

також публічні записи життєдіяльності, тобто записи про народження, смерть або шлюб, що були 

повідомлені в державну установу відповідно до юридичного обов’язку;  

 записи релігійних організацій, заяви про народження, законність, походження, 

шлюб, розлучення, смерть, кровні чи шлюбні стосунки або подібні факти особистої чи сімейної 

історії, що містяться в регулярно веденому обліку релігійної організації;  

 документи, що впливають на майновий інтерес та комерційні документи (звіти про 

ринок та подібні комерційні публікації);  

 висновки експертів щодо ознайомлення з певними документами та публікаціями;  

 інформація щодо попередньої судимості; думки осіб щодо особистого життя інших 

осіб та багато інших допустимих доказів [3].  

У той же час, згідно ст.115 Закону про кримінальне правосуддя 2003 р. 

Сполученого Королівства, показання з чужих слів – це будь-яке представлення факту чи 

думки, зроблене особою у будь-який спосіб (у тому числі зображення, виконане в ескізі, 
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фотороботі або в іншій зображувальній формі). До показань з чужих слів у Законі слід 

відносити:  

 опубліковані роботи, що стосуються питань публічного характеру (такі як історії, 

наукові праці, словники та карти), публічні документи (такі як публічні реєстри та звіти, зроблені 

владою щодо питань, що становлять суспільний інтерес), записи (наприклад, записи деяких судів, 

договори, гранти корони, помилування та комісії);  

 персональна інформація (стосується віку особи, дати чи місця народження та 

сімейного становища);  

 інформація щодо репутації особи з метою доведення її позитивної чи негативної 

характеристики;  

 твердження, зроблені стороною спільного підприємства проти іншої сторони 

підприємства;  

 зізнання, зроблені обвинуваченим, як свідчення для іншої особи, обвинуваченої в 

тому ж провадженні (співобвинуваченого), якщо це має відношення до будь-якого питання, що 

розглядається в провадженні;  

 документ, що містить заяву, яка була створена або отримана особою в ході торгівлі, 

бізнесу, професії чи іншої діяльності;  

 твердження експерта щодо підготовленого документа для цілей кримінального 

провадження та багато інших можливих доказів [4].  

На основі проведеного аналізу, вважаємо, що чинна ст. 97 Кримінально-процесуального 

кодексу потребує змін. З метою уникнення суперечливих питань щодо визнання таких видів 

доказів допустимими як інформація, що надана особою, відносно прочитаного нею документа, або 

будь-якої угоди чи іншого ділового паперу, які  передані до суду сторонніми особами, або 

свідчення експерта щодо вивчення ним певного листа чи документа, показаннями з чужих слів, 

вважаємо за доцільне викласти ч.1 ст.97 КПК України у такій редакції: «Показаннями з чужих слів 

є відомості, надані в усній, письмовій або іншій формі, щодо певного факту, яке ґрунтується на 

твердженні, зробленому іншою особою в усній, письмовій чи в іншій зрозумілій формі».  

Підсумовуючи вищезазначене, можемо зробити висновок, що  інститут показань з чужих 

слів є детально розробленим на законодавчому рівні у США та Сполученому Королівстві, 

порівняно з Україною. Про це свідчить обґрунтованість самого поняття «показань з чужих слів» та 

визначеність інших допустимих компонентів, що входять до такого виду показань. Вважаємо, що 

внесення запропонованих нами змін у кримінальне процесуальне законодавство України 

покращить становище інституту показань з чужих слів як процесуального доказу. Загалом питання 

врегулювання інституту показань з чужих слів у кримінальному процесуальному законодавстві 

України залишається актуальним. 
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